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Vsetkym zndmym tcastnikom jednoduchych
pozemkovych uprav prostrednictvom tradnych
tabtil OU BA PLO, MC Bratislava — Lamag,
Hlavné mesto SR Bratislava

@ @
V4s list ¢islo/zo diia NasSe &islo Vybavuje/linka Bratislava
OU-BA-PLO-2024/211886-272 Ing. Tomas Koi$/46557 19.04.2024

Vec
Upovedomenie o obsahu odvolania a vyzva na vyjadrenie sa

Okresny urad Bratislava, Pozemkovy a lesny odbor, Tomésikova 46, 832 05 Bratislava
(dalej len ,,0U BA PLO%), ako vecne prisluSny spravny orgén podla ustanovenia § 5 ods. 4
zékona ¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych tpravach, usporiadani pozemkového vlastnictva,
pozekaV}'Ich uradoch, pozemkovom fonde a o pozemkovych spolo&enstvach (dalej len ~zakon
¢. 330/1991 Zb. ), prijal dfia 14. 03. 2024 — 02. 04. 2024 odvolania proti Rozhodnutiu oU BA
PLO Sp. zn. OU-BA-PLO-2024/211886-256 zo diia 01. marca 2024 o schvéleni projektu
pozemkovych tiprav vykondvanych v &asti k. . Lamag podl’a ustanovenia § 13 ods. 5 zikona &.
330/1991 Zb. (d’alej aj ,,odvolanie*)

Podla ustanovenia § 56 zdkona & 71/1967 Zb. o sprdvnom konani Sprdavny orgdn, ktory
napadnuté rozhodnutie vydal, upovedomi ostatnych ticastnikov konania o obsahu podaného

odvolania, vyzve ich, aby sa k nemu vyjadrili, a podla potreby doplni konanie vykonanim novo
navrhnutych dékazov.

OU BA PLO zverejiuje na svojej uradnej tabuli, na svojej internetovej stranke a na
tiradnych tabulach MC Bratislava — Lama¢ a Hlavnom meste SR Bratislavy predmetné
odvolanie za u¢elom oboznamenia aéastnikov jednoduchych pozemkovych tiprav
vykonavanych v ¢asti k. . Lamac¢ s obsahom odvolania spolu s vyzvou ti¢astnikom
konania, aby sa k obsahu odvolania vyjadrili do 10 pracovnych dni odo diia zverejnenia.

»7
Ing. Eva/ albaya
veduca
pozemkového a lesného odboru
Okresného uradu Bratislava
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Prilohy:
5 x odvolanie z dni 14.03.2024, 15.03.2024, 21.03.2024 a 02.04.2024

Vyvesené od: 30, 04, 2024 ...do: 16. 05, 2004
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OU-BA-PLO-2024/211886-256 V Bratislave dna 15.03.2024

Vec: Odvolanie proti Rozhodnutiu QU -BA- PLO — 2024/211886-256, 20 dia 01.03.2024

OU BA PLO akn spravny argan prislusny podla § S ods. 4 zdkona NR SR €. 333/1991 zb.
o pozemkovych upravach vydal rozhodnutie o povoleni pozemkovych Gprav v k. 0. Lamac, lokalita
Rokyty. Na zaklade Rozhodnutia QU -BA- PLO — 2024/211886-256, zo dfa 01.03 2024 zverejnené MC
BA Lamac dna .03.2024 , podavam v stanovene] lehote 15 dni odvelanie proti uvedenému rozhodnutiv.

Qdéavodnenie

V obsahu stranava rozsiahleho rozhodnutia sa v odavodneni uvadza mnoho procesnych vad
a nedostatkaov, pre ktoré je dévod podat proti napadnutému rozhodnutiu odvalanie.

V rozhodnutiach vydanych spravnym organom sa neuvadza, 2 akého dévodu verejny zaujem prevaiil
nad sukromnym alebo véeobecnym zdujmom. Svojim kananim potvrdzuje vyuZivanie pravomoci, ktord
mu dava zakon, obchadza ho 3 zakryva viaceré nezakonnosti, preto vyddva také rozhodnutia, ktoré
jednoznactne poskodzuju mensinovych viastnikov nehnutelnost v obvode urfenom na zrealizovanie
JPU. Spravny organ vydava rozhodnutia , ktoré sa zmatoéné, Spekulativne a oberaji mia a ostatnych
viastnikov o zakonné a ustavné pravo nakladat so svojim pozemkom.

Z uvedeného v napadnutom rozhodnuti naznacuje, ze pazemkavé dpravy teda v danom pripade riesia
priaritne zaujem sukromnéhao podnikatelskeho subjektu, ktory planuje v predmetnom dzemi po zmene
a doplnkov v Uzemnom plane mesta zrealizovat objekty s velkym ekonamickym ziskom.

Mam za to, ze vykonavanie pozemkovych dprav bez sehiasu vietkych viastnikov pozemkoy, je spasob
spol. Bory, a .s. ako obchadzat resp. riesit skutoénast, ie sa nedakizal dohodnut s ostatnymi viastnilemi
na cene nehnutelnost.

le potrebne si poloZit otazku, i zakony suvisiace s pozemkovymi Gpravami su potrebné a maju vabec
opodstatnenie, ked si akciova spoloénost Bory kladie sama podmienky na konanie JPU, ma moinost
vyberal si jemu vyhovujice Uzemie v PPU, zdkon si upravuje ako uznad za vhodné, svedomim
a podporou OU BA PLO . 1/3




Neppomenutelna je skutotnost, ktara je pre mia absolitne neprijateind, akyrm nezakonnym spdsabam
developer vstipil do méjho vlastnictva ber majha vedomia a OU BA PO sa touto skutoénosfou
pezzoberal a  vyddva rozhednutia 2 tym potvrdzuje jednostranné konanie v prospech developera.
Taktie? je neprijate(né, aby dotknuté organy, kiord nevisstniz nehnutelnost v danom Gzemi | fen mai
umiestneng zariadenia_na pozemkech wviastnikov] rezbodovali ¢ mojom viastnictve 3 dévali sdhlas
xJPU.

Som toho ndzoru, & OU BA PLO pochybil pri preverovani naliehavosti vykonania JPU v pripravnom
konani ked, (il nezrvolsl zhromasdenie wastnikov. {8} nepresentoval ddsledne naliehavost 1PU.
{iiiynezverejfigval _na svojei strdnke uskutofnené konaria —len v rozhodnuti {ivl nenaliehal na
overejneni verejnost urbanisticky Stddiu Bory, {v] viastnici nemajivedomaost o pripravnom vibore, [vi)
nebol zvercineny zéznam vyhadnotenia ankety grieskumu zdujmo o IPU. {vii] vlastnikom nebal
gredioZeny ndvrh fenenia Uzermia, ktory je potrebny pre rorhodnutie vyjadrenia sdhlasu resp.
nesthlasu k JPU a nasledne k VZFVA, { viii] a hlavne nebol doruceny viastnikom nehnutelnosti register
pGvodného stavey.

Q1) BA PLO a investor nedbajii na informovanost viastnikov pozemkoy , ani na korektnost procesu JPU,
negarantuji transparentnost celého pracesu pozemkowych dprav v k. 0. Lamat , lokalita Rakyty.

V nagadnutorm rozhodnut sa neuvadza, akym spdsohom sa spravny orgsn wysporiadal s ndmietkami,
stanoviskami vlastnikov nehnuteinost, ale odvoldva s3 na Rozsudak NA SR pre k. 4. Sekule o nie je
muoiné 2 dévoduy, e kadé konania IPU s¢ navzajom odlitné { zaken £.333/1991 sa fasto novelizoval}.

Spravny oegdn a zhotovitel }PU uvadzajl ako benefit v pozemkowych Gpravéch prispevok ha cesty , ale
neuvddza sumdr wymery prispevku. Je to len zakrytie zémerov spol. Bory, a. s. s vedomim spravneho
arpany, £o dokazuje to. Z2 spololnost si bez vedormia viastnika odclenifa fast pozemiku na cestu a na
rzaklade geometrického planu zapisala ako vlastnictvo do KN { viastnik p.8. 2962, 3, Bory, a.5.3497/215}.
Z logického hladiska vyplyva, fe v skutofnasti benefit ako prispevok na cesty 2o strany spol. Bory, a. s.
je zavddzanie viastnikov do omylu.

Bory, a. 5. 5 v prvych JPU v lokalite Stamperky nezékonnym spbsobom bez finanénych nakladov a3
bez Ubytkov zo svojho viastnictva zabezpelila nebnutelnosti n3 cesty nezdkennym spasobom, &o v
konetnom dbsledke potvrdzuje, Ze neprispieva na cesty za svojho vlastnichva.

Zésah do mdjho vlastnictva spol. Bary, a. <. zrealizovala v fase kanania JPU v dane] fokalite pod nzvom
Stamporky cca vroku 2012-2016, ktoré boli p ox a st ve n € anie zr u § e n &f
£ko13141/2016,1049/2011, sp. zn.: OU BAPLO-2016/88131/0KU zo dia 28.04.2015).

V Razhodnuti QU-BA-FLO.2024/211886 256 zo dita 01.03.2024 sa uvadza analyza whodnotenia ankety
28uimu o JPU s ktorcu resizhlasim v plnom rozsahu, Vzhladom ku skutofnesti, Je si spol. Bory, a. s,
nezakonnym spdsobom priviastnila nehnutelnost a prebieha sodne konanie o uréenie viastnictva, nie
je moiné uvadzat vymery , ktors spolodnost v skutofnosti viastni.

V danom pripade by OU BA PLO nemal pokragovar v konani 3P0 | mat by ich zrusit | resp. preruiit do
vyrieSenia predbeinej otdzky avyrieSenia otdzky nezdkonnéhn odtlenenia urfite] vymery
nehnutelnosti,

Na zikade uvedeného wnapadnutom rozbodnuti OU-BA-PLO.2024/211886-256 20 dia
01.03.2024 podavam v stanoyene] lehote 15 dnl advolanie prot rozhednutiu,

Opakovane vvadzam, Je nesthlasim s konanim IPU v lokalite Rakyly k. (. Lamag, v pripade ak déjde
k pozemkovym Upravam, navrhujem a Zadam, aby moje nehnutelnost boli 243



vrovrnakej trhovej hodnote, ako vsufasnasti vratane ich vyulitelnost a bez akychkolvek novych
abmedzeni, ktoré by boli zapriinené 3 sposobené poremkovymi ugravami , t. | na pdvodnom mieste,

Nasledne ziadam speol. Bory, 3 5., aby mi bola vratena vymera pozemku, ktord bola protiprévne
odélenena pri konajucich sa pozemkovych dpravach v roku 2012-2016 v k. 4. Lamad, t. ¢ ndzav Iokality-
Stamperky.

Navrhujem odvalaciemu orgdnu, aby napadnuté rozhodnutie OU-BA-PLO.2024/211886-256 10 dna
01.03.2024 zrust .

S pordravom

Priloha: mapa z katastralineho portalu
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) TAD BRATISLAVA Okresny Grad Bratislava
I Pozemkovy a lesny adbor
Tomasikova 46

832 05 Bratislava 3

¢ . Vas list: OU-BA-PLO-2024/211886-256 zo diia: 01.03.2024

Dna: 12.03.2024

Vec: Odvolanie k rozhodnutiu - povolenie JPU Rakyty

Prvym listom, ktorym sme reagovali na priebeh obvodu pozemkavych Gprav v zmysle Vadho
rozhodnutia OU-BA-PLO-2023/302396-002 z0 dna: 29.07.2023 sme poukazovali na nespravne uréeny
obvod navrhovanych pozemkaovych Gprav

Tu sme argumentovali nasledovnym textom:

-PreloZenim novrhovanej hranice obvodu dzemia jednoduchych pozemkovych dprav (dale] ako JPU)
sme dospeli k nasledovnef skutoénosti, tak ake ju robrozuje obrazova priloha.

1. Obvad navrhavanych IPU nekonéi na hranici katastrdlneha dzemio Lamac
2. Obvod navrhovanych JPU nekaliduje s hranicami uzemného plénu (zmeny a doplnky 02)
3. Obvod nezahfna funkiaé vyufitie plochy pre doprovu o dopraovnu vybavenast.

Mdme tak za to, Ze obvod navrhovanych JU by sa mal koncit na hranici katastrdineho dzemia Lamaé,
éim by aaplnil efektivnejsie zmysel o déel JPU. Navrhovand zmena bez dzemia, ktoré slaéi na dopravu
a dopravnu vybavenost nesplific trend v zmene néhladu na Gzemie a ochranu Zivotného prostredia,
kedy priaritou mad byt verefnd a nie individudina automobilova doprava.

Ziadome Vs o dprovu navrhovanych JPU, aby kranica 1PU bola posunutd na hranicu katastrélneho
uzemia Lomaoc a neostane tak neusporiadanad plocha v severnef dosti katastralneho uremia.”

Sme toho nazory, fe s uvedenymi pripomienkami ste sa nevysporiadali a ani sme nedostali odpoved’
na nase predoslé pripomienky.

Z uvedeného dévodu tak podavame aj toto to odvolanie, ktoré dopifiame od dalsiu argumentaciu.
V rozhodnuti o povoleni JPU, OU-BA-PLO-2024/211886-256 st citované nasledovné vyjadrenia

institacii, z ktorych vyberame nasledovné citacie:

~Pisomnym podanim zn. 1286/2024 z 13.02.2023 Bratislavsky somasprévny kraj, Sabinovskd ul. 16,
8§20 05 Bratislava sa k JPU Rakyty vyjadril nasledovne:



V rieSenom wzemi obvodu JPU st evidované duo vodné toky — Antosov kanfl g Dibrovsiy potok,
ktoré sd 2éroven mokradny bigtop podle zékono & 543/2002 Z. 2 o ochrane prirody o krajiny v znenf
neskorsich predpisov. Vodné toky mujl vyvinuté brehové porosty, ktoré je potrebné refpektovata
chronit.

Brotisiavsky samosprivay kraj ako déastnik kenania pofaduje pri priprave projektu pozemiovych

uprov v k. & Lamad, tokafity Rakyty reSpektovat vyisie uvedene pripomienky o vychidzot 20 smernef
Zosti o reSpektovat zéviiznig dost UPNR 8SK.

Pisommym podamim z 20.13.2023 sa Magistrét hiovného mesta Brotisiovy, technickd infrostruktire
vyjadril, 7e

Poiodujeme reSpekiovat vietky 3 vodné toky, vrdtane ich brehavyich fiar a achranmyjch pésiem. Ne
kaZdy stavebny zdsoh do toku koryta, jeho brehov, alebo premostenie potoka, je potrebny sihios
crgdnu Stdtnef vodnej sprivy. KaZdy ndvrh tikajici so zdsohu do vodnéhe toku je potrebné odstihlasit
6f so sprévcom SVE, S.o.

Pisomaym podanim Eisfo MAGS OUIC 60280/2023-559534 2 13.11.2023 Magistrat hlavedho mesto SR
. Brotislava, Qddelenie usmerdiovonia investicne] cinnosti, Primocidine némestie. &1, PO.Box.192,814—. . .
99 Bratisiava so k JPU Rokyty vyjadril, e

-.Z uzemnopidnovacicho hiadiska je 26ufmove wzemie , Bory™ vyufitelné v zmysie UP- funkcie o
requiticie, uvedenef v tejto tzemnoplanovace] informacii o v tabuike pre rozvajove dzemie funkinych
pldch 201 s kddom £, Ha 501 s kédom E, F. V pripade akéhokoivek plénovendho investitného z6meru
wmiestnengho v 2dufmovom tzemi, bude potrebné preukdzeat stlad stavby s UPN...

Pisomnym podenim &islo MAGS OZP 56414/2023-568564 7 20.13,.2023 Moagistrét Mavného mesta SR
Bratisiove, Oddelenie maietkowch yefahoy, Primocidine némestie £. 1, PO, Box 192, 814 99 Bratislova
sa k JPY Revieyty vijadrif, Ze.

. Ziodo respektovol ySeohecneé platné predpisy v oblast! fivotndho prostredia...

Pisomnym podanim €. MAGS OPaCD 46828/2024-41069 2 31.01.2024 Mogistrét hiovného mesta SR
Bratislava, Sekcio doprovy, Primacidine ndmestie €. |, P.O. Box 192, 814 99 Brotisiova so kiPU Rak piy
vyjodril, Zer

.5 vykonanim jednoduchych pozemtovych dprav 20 (lelom racionolizécie priestorového
usporiodonia poremkoveho viastnictva sdhlasime, oviek upooriufemne, Fe nokeiko Jje tzemie v zrrysie
uzemného pldnu mesta urlené na urbanizéciu (jednd sa o rozvojové dzemie), je moiné, fe v pripade
usgporiedonia pozemkov bez uréenia vyslednej urbanistickef koncepcie (t.z. bez sprucovania
uzemnoplanovaciehe poditadu alebo 6zemnoplénovace] dokumenticie v podrobnosti
umiestiiovacieho o vytytovocieho pldnu, ktory sa sprucovive pri projekie PG, bude ndsledne pa
xonkretizdcil uvaZovonych zdmerov urbanizdcie uzemio potrebné dafSie preusporiadanie pozemkov fv
pripade stanovenia pozemkov na komunikalmii siet pre obsiuhu tzemia bez dodriania narmovych a
konrcepirych zasod nemusi byt tdto poufitefnd pre urbanizéeiu uzemia v silade s Gzemnym plénom
meste a vyéiado si dolliv manipufdciu s viastnictvom pozemkou )



2 dévodu hdjenia verefnéhao zaujmu je Fiaddce, aby novovytvorengd poremky umaitavali realizdaciy
uvvedenych vyvhiladovych dopravnych stavieb v sulade s platnym dzemnym planom mesta resp. s
findine dorokevanou US Bory

Zaraven je Ziaduce aby pazemky obce holi umiestnené pod stavbami verefnéhg doprovaéhe vybovenio
(v sulode s uzemaym planom mesta), ktorych bude obec viastnikom g spraveorm.

Pisomnym podanim KSP-2023-92-HUSK-4582 so Mestskd East Bratislava - Lomad 2 01.08.2023 k 1PU
Rakyty wjadrilg, Ze

Povoiujeme zo ddleFité, aby bol obvod 1PU Rokyty uréeny primarne na zaklede platnef
dzemnoplanovace] dokumentdcie a aby kapiroval hranice logickych funkénych celkov UP tok, oby
bolo roruéens aéelnast a nie icelovost dévodu JPU v danej lokalite...

V prilohe ndsho advolania, je graficka priloha, zabrazujuca Cast sporného vzemia.

Ma nej je zobrazeny navrhovany priebeh pozemkovych uprav {oranioval. Priebeh predaodiych
pazemkovych Gprav (Fitd) a vwkres Gzemného ptdnu georeferencovany na dané dremie.

2 grafického rabrazenia tak vyplyvaid nasledovné skutolnasti;

1. Nie je respektované ivotné prostredie nakofko priebeh navrhovaného obvodu presekava
navrhovand zelen. Nie je tak jasné, ako je moiné efektivne chranit vodny tok -kanal ked Cast
uzemia usporiada pozemky a ast uzemia ostane neuspariadana.

2. Nie je re§pektovany obvod razhrania funkénych plach,

3. v oblasti tak ostane neusporiadana len velmi mala Cast pozembkov (doslova ostrov E-KN
pozemkov). Viethy poreniky na okolo su usporiadané pozemkovymi Upravami.

Prelo tak opatovne Ziadame ¢ prehodnotenie obvodu pozemkovych uprav. Mdme aj 13 to, &=
vyjadreniz jednotlivych indtitacii su v sulade s nadimi pripomienkami.
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Okresny Grad Bratislava Okresny urad Bratislava - g -
Pozemkovy a lesny odbor Odbor opravnych prostriedkov, referit pddohospodirstva
Tomasikova 46 Tomasikova 46, 832 0S Bratislava

832 QS Bratislava

OU-BA.PLO-2024/211886-256 V Bratislave dna 15.03.2024

Vec:OD VOLANRNIE proti rozhodnutiu OU-BA-PLO- 2024/211886-256 , zo dia 01.03.2024

QU BA PLO Rozhodnutim OU-BA-PLO- 2024/211886-256 , zo dfia 01.03.2024 povolil ppzemkove upravy
v k. 4. Lamac , lokalita Rakyty.

Predmetné rozhodnutie zdévodnil QU BA PLO podanim fiadasti spol. Bory, a. s. , ktord
prezentovala svoj zamer ,Ze je potrebné usporiadat pozemky vzhladom na ich buduce vyuzitie . na iné

acely , ako je haspodarenie na pdde a prehldsila, 7e finanéne zabezpeci pozemkove upravy a zo svojho
viastnictva prispefe urcitou vWmerou na cesty.

Vzmysle Gzemnoplanovace] informdcie Magistrdtu hi. mesta SR Bratislavy, oddelenia
uzemneho pldnovania a rozvoja mesta a stanoviska MC Lamag, lokalita Rakyty je uréend pre funkciu
ako rozvojove dzemie cbéianska vybavenost celomestského a nadmestského vyznamu 201 s kadmi FH
a 501 s kadmi E,F 1002 ako krajinna zelen.

Zamer projektu pozemkovych Gprav Rakyty je usporiadanie viastnickych vztahav
v navrhovanom obvode pozemkovych Uprav pre funkéné vyuiitie Gzemia podfa Uzemného planu
Hlavného mesta SR Bratislava ,, je potrebné usporiadal pozemky vzhiadom na ich buddce vyuiitie ana
iny ucel aka je hospoddrenie na pode”, v danom pripade t. j. developersky projekt o pripravovanom
investicnam zamere — wvystavba, ktory nebal vliastnikom nehnutelnosti akymkolvek spdsobom
prezentavany.

Aka uéastnici konania JPU v k. G. Lamaé, lokalita Rakyty, podavame od vol an i e proti Rozhadnutiu
pod C. k. OU-BA-PLO- 2024/211886-256, zo dna 01.03.2024, nesuhlasime s uvedeaym v obsahu

| r
DTS foly TP,

oddvaodnenia v celom rozsahu.

Oddévodnenie

Ako dévad uvadrame, Ie sprévny orgdn nepostupoval spravne vsulade zo z3konom
v pripravnom kanani, ked neboli dostatoéne prerokované a preukazané predpoklady a dévody k zaéatiu
IPU so vietkymi Géastnikmi konania a dotknutymi organmi, namietky padané Gcastnikmi konania
neboli vyhadnocované — spravny organ sa nimi nezaoberal.
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v pravnom rorbore veci je potrebné uviest nasledovné:

Indtitar pozemkovych dprav wratane konaniz onich je upraveny v zidkone g pozemkowych
upravach,

Weritum pozemkovych Uprav z pobladu viastnickeho prava a inych veenych prav je vymedzeny v § 1
nds. 2 28kona ¢ pozemkovych upravach a je nim usporiadanie viastnickych a ufivacich pomerov ako aj
sivisiacich inych vecnych prav v obvode pozemkevych Gprav a nové rozdelenie pazernkoy, i ui ich
scelenie, oddelenie alebo iné Gpravy.

Wasledkom pozemkovych Lprav je zanik pévodnyci pozemkov a k nim sa viaZucich vlastnickych
ainych prav avznik rovych pozemkov. KedZe pozemkovgmi Upravami je bezprostredne dotknuté
viastnictvo k pozemkom, je ddleiité teto uskutoéiovat takym spdscbom, sby nedodia k porugeniu &l
20 Ustavy SR alebo i Zlanku 1 Dohovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych siobdd.

Podla druhej vety flanku 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru e ochrane fudskych prav a zakladnych
siobdd , Nikoho nemoing zbavii mojetku s vynimkou verejného 2dujmu o 20 podiienok ktoré stanovufe
24dkon a vSeobecné zdsady medzingrodného grdva”

Imysel pozemkovych Uprav musi byt spojeny s verejnym zdujmom, ktory zdkon kile nape: na
palnohospedarske Gdely, ale urite nie investicny zamer deveigpera.

Yerejny zanjem je vymedzeny taxativnym spdsobom, kfm zakon vymerndva dovody len prildadne, ¢ise
demonitrativne. Verejny zdujem je pritomny aj pri pozemkovych dpravach a zakonodarca he i vzhladom
na jeho doleditost vymedzil v prvom ustanoveni zakona o pozemkovych Upravach.

Podla § 1 ods. 1 zékana o pozernkouyeh Opravach :,Obsehom pozemkovych dprav je raciondine
priastorové usporiadanie pozemkového viostnictva v urlitom uzemi o ostaingho  nehnutemého
poinchospoddrskeha @ fesngho majetkue s nim spojencho vykondvané vo vereinom zdujme v siinde
s poZiodavkami o podmienkami ochrany Zivotného prastredio o tvorby dzemného systému ekologickei
stobifity, funkciomi pofnohospaddrskef krojiny o prevadzkove - ekonomickgmi  hladiskami
moderného polnohaspadérstve o lesného hospodarstve a podpory rozvojs vidieka®,

Ho vymedzenie verejného zdujmu je nutné prihliadat af pri skimani dovodov, na zaklade ktorgch by
mafi byt pozemkové Uprawvy nariadend, resp. povalensd.

Ziadny takyto verejny 2dujem vSak pri pozemkovgch dpravach povolenych rezhodnutim O BA PLD pod
€. k. OU-BA-PLO- 2024/311836-256, 70 dfia 01.03.2024 zisteny nebol, {im nesporae doslo k poruieniu

& ¥ ods. 1 zakona o pozemkovych lpravach.

Sme tobho ndzoru, Ze spravny Organ sa v pripravnom konani absoliine nevysporiadal s otézkou
verejného zaujmu v predmetigch poremkovych Gpravach, kedZe sa jednd o develonersky projekt | tu
Ziaden verejny zduiem nic je. Ide o zneulite indtititu 23kona o ppzemkovych upravach , resp. o jeho
obchadzanie v neprospech maioritnyeh viastnikow

Zoddvodnenta vwysSie wuvedencého rozhodnutia je wrejmé, e akcigwd  spolofnost  Bory,

prostrednictvam _pozemkovych dprav chee ziskat opakovane { rok 2011} wiastnictvo k porembom

v takom rozsshu a umiestneni , aby mohol by{ zeealizovany developersky 2amer wistavby na nich
predkladany v (izempom plane , comu svedSi aj urdenie obvodu pozemkavich uprav

Spravny organ rozhodol podla § 8 ods. 1 zakona ¢, 338/1991 zb. porernkové (pravy v £asti
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katastralneho izemia Lamat, nazov projektu jednoduchych pazemkovych tdpravy Rakyty { dalej Jen
JPU Rakyty) boli 2agaté na zdklade pisomnej iadost spolotnosti Bory, a. <. 2 01.06.2023, z dévodu ,
ze vsilade s ustanovenim §2 ods.1 pismena h) zdkona £.330/1991 7h. , je potrebné usporfadat
pozemky vzhlzdom na ich hudGcee vyuZitie na Iné Oely, ako je hospoddrenie na pode.

Mame z3 10, Ze uvedeny dévad neobstoji, kedie do obvodu pazemkovych (prav s zahmuté napr.
rokliny, medze s krovin alebo kamenin, vymole a iné plochy, ktoré nevyuzivajil na haspodarenie a teda
iné vyuiitie, ako hospodarenie s pédou nie je moZné,

Ckresny trad Bratislova urdil {1Jobvod pozemkovych gprav o vymere 997 770m?, (2 Juckd fehoty na
uskutoCnenie zhromaldenia ddastnikov pozemkowych Uprav 50 dni, (3} obmedzil dOZastaikov
pozemkovych Uprav ai do schvdlenia projektu pozemkovych dprav v urfitych &innostiach, {4)
nevynal zobvodu pozemkevych dprav Casti pévadnych pozemkov tvoriacich chranené pasmo
vodnych tokoy, { ochranné pasmao Dibravsky a Lamadsky potak, AntoSov kanal, energetické zariadenia)
ale ich zaradil do pozernkovych dpraw. urfite tast ma vo svojom viastnictvel

Na zdklade wvysSie uvedenych skutoCnosti, pozemkové dpravy v predmetnej lokalita by mali byt
vykonavané podia § 2 ods. 1 pism. h) ac), kedie vykonanim pozemkovych Gprav je potrebné
usporiadanie viastnickych pomerov a uZivacich pomerov, resp. z dovodu , Ze doflo k podstatnym
zmenam vo viastnickych a uiivacich pomerach v obvode pozemkovych Gprav, doslo zlebo ma ddjst
k investitnej vystavbe, ktord podstatne ovplyeni hospoddrenie na péde alebo Zivotné podmienky
v obvode poremkovych Gprav alebo v jej ucelenej Casti tym, Ze rozdeli pozemby viastnikov, obmedzi
k pozemkom pristup alebo stai ich ufivanie,

Podfa obsahu oddvodnenia vo vyisie uvedenom rozhodnuti je moZné kondtatovat, Ze rozhodnutim mé
byt zvoleny obvod pozemkovych (prav lokality Rakyty pod'la platného a schvdleného UP HL. mesta SR
Bratislava, v ktorom sd definované funkcie wyufitia Gzemia : 201 ako obiianska vybavenosf { kdd
X,H,G,F}, 501 ako zmieSané (zemie-byvanie a oblianska vybavenost { kad FE), 1002 ako krajinnd zelef.

Obvod pozemkoavych Uprav bol teda uréeny zjavne v takom razsahu , aby akeiova spolotnost Bory bela
v ramci neho viastnikom minimalne 2/3 vwymery zahrnutych pozemkoy, pri¢om z povahy a umiestnenia
dotknutych pozemkov bolo zrejmé, ie Beto nemajlt byt v budGenosti vyuiivané pre Gdely ochrany
prirody, polnchospodarska , resp. lesného hospoddarstva.

Ckresny Urad Bratislava povolenim pozemkovych prav ostentativne { zjavhe Jparulil § 1 odst. § zakona
o pozemkovych (pravach, pretoze hrubo odighoroval potrebu preukdzania verejného riuimu a za ten
zmenil sikromny zaujem navrhovatela porembovych dprav. V pripade stotofnenia sa siakymto
postupom by sa stal absoldtmym indtitGtom vyviastnenia umeZiiujici odfiatie viastnictva pozemku v
pripade vereiného @ujmu nma taxativne urenych verejnoprospesnych projektoch. DoSio by
kvyraznému rnifeniu pravne] istoty ohladom pozemkového vlestnictva zdOvodu, Ze indtitir
pozemkovych Uprav_by mohaol slifif viastnikom pozemkov s velkou wwmerou na ziskanie viastnictva
vyhranych pozemkav 3j prot vdli ich viastnikov.

Z odivoednenia rozhodnutia ¢ povolent pozembovich (prav musi jednaznaine vyplyvat, preto versjny
{ vSeobecne prospesSny } zéujem prevaZil nad inymi , &i stkromnymi alebp i viepobecnymi zaujmami.
Verejny zaujem je predmetom dokazovania v rdmci razhodovania o uréitej otazke a nig j& ho mozne
vopred a priori stanovit( nélez U S SR spz. PL US 19/09-115 zo dita 26.01.211 bod 55).

2 rozhodnutia QUBA PLO £. k. OU-BA-PLO- 2024/211886-256, 20 diia 01.03.2024 v oddvodneni nie je
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moiné 2istif, aky konkrétny verejny zdujern majil sledovat povolenéd pozemkové Gprawy , &m
v konenom désiedku dodls k poruieniu § 46 spravneho pariadku stanovujiceho povinnost siladnost
rozhadnutia s ustanoveniami zékonoy a ostetrych viechecne zdvdznych prévnych predpisov.

vV dalSom uvddzame;

Zastavame ndzor, Ze udelom pripravniéhio konania je, zistif naliehavost , opodstatnenost, hospoddrnast
& Géeinost  vykonanim pozemkovych Gprav. Ziadatel o pozemkové Upravy nepreukdzal uvedent
podmienky a spravny organ v odévodneni napadnutého rozhodnutia len stroho zdéivediuje uvedené.
Pedmienka naliehavosti nie je v zakone iadnym spdsobam definovana, a ani sprévny argdn neuvadza
Ziadne refevantné argumenty , ktoré by dokazovali, e ffadatel ¢ pozemkove Upravy spinil resp.
preukdzal.

Ma zéldade podanych informacii starastom ME BA — Lamaé, aka benefit pre viastnikov je, ¥e spol. Bory,
a. 5. uhradi pozemkoveé apravy 2z vlastngch financii, prispeje na cesty z viastnej vymery.

V¥ napadnutom rozhodnuti sa neuvddza, preukazanie financovania nakladov spojenych sIPU , ato
predioienim zmduvy uzatvorengj s fyzickou alebo prévnickou osobou podia § 25 ads.1 Zh. zékana &
330/1591, had v sp. Zn. OU-BA PLO-2023/302396-02 zo dfa 29.6.2023 sa uvadea, fe ndklady na
poremkové Opravy wratane nakladov na Cinnost zdruZenia acastnikov pozemkovich Gprav uhradi
investor podia ustanavenia § 20 zdkona ¢ 33071991 Zb, ktory je viastnikom pozemkov v abvode JPU
Rekyty a v rozhodnuti 53 takticz ncuddva ani bonefit cestng] siete, Priloha 1

Podmienka nalichavosti sa z pravidia vyuziva pri wbere katastralnych dzemi, ktorych financevanie je
zabezpedens z vergjnych xdrojov o urfeni ich poradia, v ktorom majk byt vykonavané a financovené
s prihfiadnutim na daldie dévody. Pozemkove upravy v k. 4. Lamad , lokalita Rakyty predpokiadime, e
hradi Ziadatel zwlastnych xzdrojov, preto podmienka naliehavosti sa danych pozemkovych Gprav
nedatyka. { judikét stidov)

Pri zistovan! okruhu O&astnikov konania v zmysle § 70 zikona 16271995 Z.z. o katastre nehnutelnost
& zapise Aastnickych prav a ingch prdy k nehnutelnost, wvadzame, Ze v napadnutom rozhodnuti
absentuje skutofnest, zakého ddvodu nebol viastnikom nehnutefnosti v danej lokalite doruéeny
Register povodného stavu, v ktorom sa uvadza zoznam vielkych poremkov, 5 ktordmi vstupuije viastnik
do konania JPU. V pripade, e hol RPS vypracovany na zaklade zskonného ustanovenia a odpoveds v
stiade kritéridgm vyhldsky, zdznam mal byt svereineny 8 dorufeny Uastnikovi konania JPU, resp.
zverejneny na CUBA PLO a2 MC Lemal.

Podla § 10 ods. 1 2dkonn o pozemkavych lpravéeh | Okresny Urad zvereini register povodného
stovu { §9 ods.1 pism. ¢} } no vhodnom mieste vobd alebo v jej fasti na 30 dni a dorudi register
povodagho stavu zdruleniu afastnikov. Zarover dorutl ka?dému uéastnikovi, ktorého pobyt je znamy,
vypis zregistra povodného sltove o poremkoch viostnika o porostoch ng nich podliehgjicich
pozemkovym dgrovam,

Podin § 30 ods. 1 1 zakonn o pozemkovych aprovich , ok nie je v tomto :6kone ustanovend inok, plotia
pre kononie vo vecd pozemkovych Upray vieobecné predpisy o spravnom kaacrt,

UZastnikom konania neboia spristupnend Uzemna $tadia Bury, ktord presne Epecifikuje vyuiitie dzemia
jednotlivych v Gastiach dzemia obvodu projektu , ani taky déveryhodny doklad , ktory by dokazoval
zdkonnost a kerektnost konania za strany spravnehg arganu a Investora pozemkovych Uprav.
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UZastnici konania pozemkovych uprav neboli upovedomeni o vykonani obhliadky miests obvodu
pozemkovych dprav , nebolai im umoZnens vyjadrit sa k veci, kiast otdzky napr. znalcovi vo veci cenove;j
mapy, atd’

Sme toho nazoru, Ze wymera nehnulefnostt v nasom vlsstnictve nezodpovedd skutolnosti, ato
z ddvoduy, fe ndm bola urdita Cast vymery z nehnutelnost odélenena geometrickym zameranim
zapisana do katastraineho operdtu - KU BA v prospech spol. Bory, a. s., bez ndsho vedomiz a sithlasu.

Pre dplnost poukazujeme na to, Ze nie je zname akym spdscbom spolonost Bory, a. 5. nadobudla
viastnicke prava k Casti nehnutelnosti v nadorm viastnictve, ktoré je zapisane v KN ko p .£. 6447256 sko
ofng poua o vymere 3054 m2, v skutofnosti je zakrestena v katastralnom operdte ako cesta. Priloha 2

Dovolujerme si poznamenat, ¥ z naiej strany bolo OU 84 PLO dorufené pdvolanie voli Nariadeniu
konaniz o zadali pozemkowych uprav, kde uvddzame nezdkonné konanie spravneho argénu
a poukazujere na skutodnost, Ze ndm bolo 2o strany navrhovatefs o JPU spol. , Bory, 3. s. necpravnene
a heg vedomia zasghovane do nadhe viastnictva, QU BA PLO sa vecou nezacheral, namietky neposadil,
nevyhodnocoval pisomne ani (istne a ndsledne vydal Rozhod nutie o povoleni JPU v k. . Lamag , [okalita
Rakyty. Prilcha 3

Dékazom wy3Sie uvedeného je skutofnost, fe na {asti pozemkov nadobudnutych spol. Bory, a. s.
hezakonnym sposobom |, sa na LV &.3133, 3859 uvidza neodkiadné cpatrenie vydané Uznesenim 05
BA IV zdkaz s nakladanim nehnutetnosti ve vlastnictve spol. Bory, a. s. , no napriek tomu tvoria sicast
JPU zapisa mich na operate KN L¥ &, 3859 p. {. 631/128,640/36,631/96,642/128 3497/236,288, L¥ L.
3133 p. £ 641/60,644/505,641/1 sa nenachadza]( v zoznarme partiel v obvode pozemkovich Uprav.

Qddlenenie ¢ parcely nezakohnym spdsobom kde prebieha sidne konanie na QS BA IV, predstavuie
v konani o poremkovych Gprevdch taki predbeind  ofdzku, kuwdll kiere] je potrebné konanie
o pozemkowych Gpraviach prerusit. Okresného Oradu Bratislava tiio skutofnost odignoroval, &im
fednoznadne  poterdil nezdkonné, jednostranné, nekorektnié konanie v neprospech pévednych
vlastnikoyv a tym dava suhlps k podvodnému konaniu zo strany developera. Prilohz 4

Ma zdldade yykladu judiketlry stdov je potrebné wykiadat toto ustanovenie tak, ze nie je na tvshe
spravneho organu, &i sprivne konanie prerusi, ked sa zacalo konanie o predbeinej otazke, spravny
organ musi konanie prerusit podl’z ustanovenia § 22 ods. 1 Spravheho poriadiku. Za slovného spojenia
~ prerusit” vyplyva, Ze nembdie si sam urobit dsudok o predbeine) ctizke. Konanie o predbeingj
otdzke zafalo podanim Zaloby na sid ¢ uréenie viastnictva, ktoré ma spol. Bory, 4. 5. uvedené na LV .

NepreruSenim konanta do prévoplalnasti rozhodnutia sudu o urCenie viasipictva, Okresny trad
Bratislava prekrodil svaju prévomoc na prejednanie ved vymedzend Ustavou SR v &l 2 nds.2, Spravaym
poriatkom a dalSimi pravnymi pradplsmi.

Sprawny organ dalej pokraiuje bez preruSenia konania a svofim nespravnym Gradnymn postupom a
hrubym spasobom zasahuje do nasich vlastnickych prav a Inych ufivacich prév.

Konanie spol. Bery, a. 5. je ifelové, so zdmerom navydenia viastnictva v obvode IPU aj nezakonmym
spbsobom a tym ziskat va&Sinuvé viastnictvo na uskutofnenie !PU. Nésledne bez finanénych nakladov
a Ubytkov z vymery nehnutelnosti v jeho viastnictve ziskat nehnutefosti na deklarovany benefit pre
aéastnikov JPU, . j. prispevikom na cesty od mendinovych viastnikov.

widme za tg, e nie je mo¥né povaZovat analyzu vykonaaého prieskumu zaujmu o JPU v sdlade 5o
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zdkonom, nakolko wymera pozemkov nie je totoing so skutodnostou viastnictva, uvddzanéd Gdaje sd
zsvadzajlice anie je moIné ich poulif ako sohlas s5JPU. Neuvddza sa celkovd vymera pazembkoy
zahmutych do projektu pozemkovych Uprav akciove] spolofnosti Bory a tym nie je mo2né posidit, & je
viastnikom viac ako 2/3 vemery pozemkov 2ahrnutych do obvodu pozemkovgch Gprav, { wymera 2nami
viastnici 941 044 m*, viastnici 732, celkova vymera parciel 997 078 m?, obvod pozemkovych dprav
Rakyty 997 770 m3}

¥ rozhodnuti Dkresneho lradu Bratislava sa neuvadza, & nehnutelnosti , kioré zasahovali do k. .
Lamac z pdvodneho k. (. Z8horska Bystrica a ktoré boli vyhaté v roku 2012 z obvodu 1PU Stamperky-
p. £ 6828/1 ai po ¢p.£.7186/1, p.£.7219/102 boli opdtovne zaradené do pozemkovych Uprav k. 6.
Larnad, lokalita Rakyty . Vietci viastnici nemajii vedomost o zadatych pozemkovych Gpravéch v k. .
lamac , rozhodnutis neboll doruéens MC Zahorska Bystrica na zverejnenie na gragnef tahuk. Ked¥e sa
jedna o trvaly trdvnaty porast {ldky apasienky ], abseniuje vyjadeenie Lesndho pozemkového
spolatenstva Zahorska Bystrica a Lesného spolotenstva majitelov urbdru a spolofnosti Bratislava-
Lamad.

CU BA PLO ainvestor IPU spol. Bory, a. s. ignoruje informavanest viasinikov o postupe v konani
pozemkovych uprav | {lenovia pripravného vyboru, abhliadka v teréne, ... Jtym, Ze nezverejiuje svoje
konanie na dradnej tabuli { vid 1PU §tamperk‘5f, Centrop, Devinska Nova Ves, atd'}, ale ien v rozhodnuti.
Zriadenu internetavt stranku wwwejpurakyty.sk nezverejnil gni po vydanom Rozhodruti €. k. OU-BA-
PLO- 2024/211886-256, 20 dia 01.03.2024 o pozemkowych lpravach, ani v fase pripravaého konania
sp. zn. OU-BA-PLO- 2023/302396-002 20 difa 29.06.2023. O tejto skutadnasti neupavedamil 0Xastnikav
konania pozemkovych dprav zverejnenim na Uradnej tabuli Okresnéha dradu Bratislava, na stranke OU
BA PLO, MC BA - Lamag.

Takeéto kananie Okresného Uradu Bratislava spochybiiuje korekinost a spravnost konania a nedokazuje
vytvorenie férowych podmienok pre vietiych (fastaikov kenania , ale len pre investora. Utastnici
konania nie sti akoukotvek formou informovani o vietkych fazach procesu s naskedujocich krokoch , ako
je naps. ako budd rozmiestnené nové pozemky vzhfadem na rdzrorode Gzemie JPU { vodne toky,
biotentrum, ochranné pasmo, pofné cesty, rozvojovd plocha Bory, umiestnenie spoluvlastnictva
v malej vymere ...

Spdsob ako informuje viastnikov Okresny rad Bratislava vyvesenim na Gradne] tabuli okresného drady
prikladdme k odvolaniu napadnuteho rozhodnutia ako Prilohu £ 5

Sprawny orgdn porusil ustanovenia § 3 0ds.5, § 32 ods. 2, §32 uds.5, § 33 ods.1, §33 ods. 2 Spravneho
poriadku,

Podla § 3 0ds.2 sprovneho poriadku: Rozhodnutie musi vychddzar 20 spofohifvého zistendho
skutkoveho stovu vedi,

Podla § 32 ods.2 Sprovneho poriadfu: Predpokiodom pre rozhodnutie si najmé podonia |
navrhy o vyjodrenia acastnikov konanio , dbkazy, Sestné prefldsenia, oko qf skutolnosti véeobecne
name spraviemy orgdnu 2 jeho dradnei dinnosti.

Podio § 32 ods.5 Spravneho poriadku: spravny organ je povinny zistit presne a tplne skutocov
stay vedl a zo tynt ufefom si obstorat potrebné podkiady pre rozhiodnutie.

Podfa § 33 ods.1 Sprévneho poriodky: Udastrik konanic o zufostnent osoba md privo
naurhovat dGkazy o ich dopfhenie u kidst svedkorm a znalcom otizky pri istnom pojedndvani o miestnef
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obhliagke. { viastnici neboli prizvany na obhlfadku v teréne, vid', IPU Centrop- Zahorskd Bystrica)

Podie § 33 ods.2 Sprévneho porigdku @ Sprévay orgén je povinay dot déastnikom konanic
o 2ufastnenym asobom moinost, aby sa pred vydanim rozhodautio mohii vyjadrit & jeho podkladom
i k spésobu jeho zistenio, pripadne novrhndt jeho doplnenie.

¥ dalkom poukazujeme na Yo, fe Okresny (rad Bratistava sa nezacberal otdzkou pozastavenia JPU v k.
4. Lamad lokalits t. & Stamperky {sGfasne pod ndzvom Rakyty} € k. 13151/2016,1049/211, 10 dia
28.04.2016, sp .zn.: OU — BA-PLO-2016/88181/0KU, kde bo! spolocnostou Bory, a. s. dorueny list OU

BA PLO zo dfia 22.04.2016 ako ,Navrh na zastavenie konania JPU v lokalite Stamperky”. Zastavenie
konania vo vy$Sie uvedenom rozhodnuti nie je zddévodnens. Priloha 5

Spraviy organ nasledne porusi aj &l. 2 ods.2, 8. &, 47 ods.3 Ostavy SR.

Podip &, § 2 ods.2 Ustovy Stéine orgdny moiu konof iba no zékiade dstavy, v jej medziach
o vrozsahu g spasvbom , ktorym ustonovit zékon.

Podia &. 4670ds.3 Ustavy SR, vietci viostnici st v konani podia odseku 2 rovi.
Pougernie

¥ pouieni napadnutého rozhodnutia o povoleni pozemkovych dprav sa uvddza :,, Podls & 53 Sprévneho
poriadku proti tomuto rozhodnutiv je pripustné podat ¢iadny opravny peostriedok od volan ie
v lehote 15 dwi odo diia jeho dorucenia na Okresny Urad Bratisiava.........~ Dorutuje sa formou verefne}
wyhldsky vyvesenim na aradnej tabufi...... a dava s3 na vedomie......

Okresny urad Bratislava :mitadne a nezrozumitelne urlil lehotu doruéenie odvolania 15 dni. vzhtadom
ku skutolnost, Ze napadnuté rozhodnutie o povaleni sozemkovych dprav sa viastnikom nehnutefhost
dorucuje verejnou wyhldskou, preto nie je mainé urlit, ktory détum dorufenia advolania bude
povaiovany QU BA PLG zg sprévne dorufené v danom termine 15 dni, & od zverejnenia na Gradne]
tabuli OU BA PLO, alebs dorucenia ME Lamaé, Hlavnému mestu SR Bratislava, vwvesenim na Uradne;
tzbuli. { dorudeng na MC BA Lamaé 05.03.2024- vyvesené na radnej tabuli diia 11.03.2024, Hlavné
mesto SR Bratislava- dorufené 05.03.2024- wyesené 11.03.2024].

Mame za to, fe zverejfiovanie je zmatotneé a v rozpore s Ustancvenim Spravheho poriadku

Sprévny argan porusil ustanovenia tykajice sa dorucovania rozhadnuti , vyriev do viastnych rikk, a to:
& 24 ods, 1 Spravneho poriadku a §51 ods.1.

Nespravnym spdsobom dorufovania pisomnosti jednotfivym Gastnikom konania |, resp. dotknutym
orgénom, Okresny (irad Bratislava nereipektoval zévdzné podmienky pre dorufovanie pisomnost
vyplyvajucich z ust, § 24 ods. 1 Spravneho poriadku. Pisomnosti dorufoval verejnou vyhidskou, len ako
doporucenou zisielkou, nie w3ak do viastnych ruk.

Podia & 24 Spravneho porigdku: DoleZité pisomnosti, vizvy o predvolgnio, so dorufujt do
viastnych ruk adresdtovi afebo osabe . ktord so preukdie jeho spinarmoenenim rna preberanie zdsielok.

Podie § 51 ods.l Sprovoeho poriadku | Rozhodnutie so ulastnikovi konanie oznomuje
dorucenim plsomného vyhotovenia tohto rozhodnutia , ok zokan neustanovuje ingk, Dod dorudenia
rozhodnutia je diom jeho orpdmenig..
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Na zaklade vy3Sie svedeného a z obsahu Rozhodnutia CU-BA-PLO- 2024/211886-25€, zo diia
01.03.2024 vyjadrujeme nesidhlas s uvedenym v plnem rozsahu pre pezdkonny postup OU BA PLO
v spravnom konani a pre nedostathy, kloré sa v pripravnom konani vyskylli z povinnosti spravny organ
neodstranil. Skutocnost, Ze nade viastnicke, resp. iné prava moZu byt pozemkovymi upravami dotknute,
mohol spravny orgln zistit, ak by postupoval zodpovedne a svedomite pri prejednavani vedi .

Mapadnuté rozhodnutie je nezdkonng, rmdtolné, nepreskimatelné , ktorym boli porusené nage
grocesne prava ake (astnikov konania pozemkowych dprav a rozhodnutie bolo wydané v rozpore
s praviymi predpismi—Ustavou SR, Spravnym poriadkom, 7akonam o pazemkovich dpravach a galsimi
pravnyi predpismi. Navrhujeme odvolacicmu organu, aby kananie o pozemkovych apravach prerusil,
resp. 2rusil a vec vrdtil spraviemu orgdnu na nové konanfe. Rozhadnutim prikdzal sprévrnemu orgénu
konat mestranne, korektne, darufoval akdkolvek pisomnost do wlastnyeh rik vietkym Géastnikom
spravneho konania,

S pozdravom

v zastapeni na zéklade spingmacnenia

rastlipeni

Priloha 7

Prilolty: 7 ks na 16 stranach
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VSeobecna agenda

Predmet ODVOLANIE PROTI ROZHODNUTIU
OKRESNEHO URADU BRATISLAVA,
POZEMKOVY A LESNY ODBOR, ZO
DNA 01.03 2024, SP. ZN.: OU-BA-
PLO-2024/211886-256

Text Tymta v mene klienta:
podavame v
sulade s ustanovenim § 53 zakona ¢. 71/1967 |
Zb. o spravnom konani (spravny ponadok) v
zneni neskorsich predpisav odvalanie proti
| Rozhadnutiv Okresneho uradu Bratislava,
pozemkovy a lesny odbor, zo diia 01.03.2024.
sp. zn.: OU-BA-PLO-2024/211886-256. V
prilohe tejto spravy Vam zasielame predmeiné
odvolanie.

S (ctou




Okresny Urad Bratislava
Pozemkevy a lesny odbor
TomaGiikovs 46

83205 Brafislava 3

sp. zn. QU-BA-PLO-
2024/211884-254

Kosce. 20.02.2024

VEC: ODYOLANIE PROTI ROZHODNUTIU OKRESNEHO GRADY BRATISLAVA, POZEMKOVY A LESNY
ODBOR, T0 DNA (1.03.2024, sp. zn.; OU-BA-PLO-2024/211884-256

[dalej len
LEastniEka konania”) poddvame vsilade s ustanovenm § 83 zdkona & 7141967 b, o
spravnom konani {spravny poriadok] v zneni neskordich predpisov odvolanie profi Rozhodnutiv
Qkresnébho Urady Bratislava, pozemkovy a lesny odbor, zo dita 01.03.2024, sp. zn.: OU-BA-PLO-
2024/211884-258 [dalejlen .Rozhodnutie”) ¥ celom rozsahu., a to 2 nasledovnyeh dédvodowv:

-

Iokor £, 33071991 Zb. o pozemkovych Opraviich, usporiadani pozemkovéhe v.asiniciva,
pozernkovych uradoch, pozemkovormn fonde a o pozemkowych spolodenstvdich v zneni
neskorsich predpisov uvadza nasledovne:

- § 1 ods. 1 - ,obschom pozemkovych dprav fe raciondlne piicstorové usporiadanie
pozemkového viasiniclva v wurlifom dzemi o ostotneho nehnulelcho
poohospoddrsketo a lesnéha maojetku s nim spojeného vykondvané ve verasfnom
Sujme v sitade s poZladavkami o podmienkarni ochrany fivotndho prosiredic a fvorby
grerngha systému  ekolegickel stabifity, funkciomi polnohospoddrske} krajiny o
prevadzkovo-ekoncmickymi  hladiskami moderného polnohospoddrsiva o jesnshoe
hospodarsiva a podpory rorvofa vidieka. ™

- B 2 ods. 1. pism. h] — ,pozemkové Upravy sa vykendvajll ngmd. ok je poirebné
usporiadaf poremiky vzhladom na ich budice powiitie na iné Uéely, ako je
Rrospoddrenie no pdde”,

- § 7 ods. Z2plsm. a} - wpred rozhiodnutim o nariadeni alebo povoleni pozemkovyck Uprayv
okresny Wrad nariad! konanie o zatati pozemkovych Uproy na i€el preverenia dévedoy,
naliehavosh a 6¢einosti vykonania pozemkovych dprav”,

- § 7 eds. 2pism. c) - ,pred rozhodnutim o nanadeni olebo povolteni pozemkovych Uprov
okresny drad poriodi konarie o zadalf poremkovych Uprav na o&el rstenic Zaumu
viastnkov o pozemkové Upravy. ak maji byf povolené, 2z ddvodoy padla § 7 ods. | oisrr.
bl a hl. :6ufern je preukdzany. ak s pozemkovyri Uprovami sthiosio viosthic
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nadpoloviéne] vymery pozemkov, kforé fvoria cbvod projekfu pozemkovych vorav, o ©
prejavenom zoujme spise okresny vrad 28piEmicu™.

~  § Bd ods. 3~ ,.Pri nepreukdzani écelnosti podfa § 7 ods. 2 pism. a), nepreukdzoni xdujmu
podia § 7 ods, 2 pism. <). nepreukdzani zobezpedenic inoncovanio ndklodoy podia
odseku i alebo nespinen’ padmienok padia odscku 2 okresny drad pozremkové dpravy
nepovoil’,

Mame za to, Ze Ckesny Yrad Brotislova pri vydavant Rozhodnutia pochybil, hokolks nedoiio
k spineniv zdkonn¥ch predpekladoy, a to nojm& padmienky uvedenej v ustanoveni § 7 ods. 2
pism. «a} zékona & 33071991 Zb., Lt .pred rozhodnutim o nonadeni alebe povoleni
pozemkovych dprav okresny Urad narodi konanie o zolol pozemkovych Uprov ag Gdef
rreverenia dévodov, nafiehavosi a ¥&einoshi vvkononia pozemkovych oprav”,

ABSENCIA PREVERENIA DOVODOVY, NAUEHAVOSTE A UCELNOST VYKONANIA POTEMKOVYCH UPRAY
Rozhodnutie vooec neobsahuje vysvellerle ohiodom ddvodev. nofehavostt o d¢elnost
vykonanic pozemkovych dprav.

V Rozhodnutl na strane &. 40 je dce v&osti VI, uvedené nasledovne: .S poukozom na
rozarobenost pozemkového viosinictva v obvode JPL Rakyty, vysoky pode? spoluviasinickych
podiefov a spoluviasinickych vziohov. podet vigstnikov o znamych viasindkov s neznamym
miesfom Irvalého pobytu v sprdve Slovenského pozemkového fondu So je neprekonatainym
problémom vyspericdanio poremkoveho viasinichva invm spdsobom ako s pozemkove
doravy. nesphmdiny fvar pozemkav, potrebu lepdiche prisiupu k poremkom, vzhfodom k fomu,
Ie celoploing poremkove Gpravy financovene Slovenskou republikou nie sv v dohlodnom &ase
¥ katastrdinam drerni amod v pidne o nig je moiné 2amiena! pozemky viastnkov v sprave
Slovenskeého pozemkového fondu, jedinou cesfou na nelepie rozdrobonast porciol s
fednoduche pozemkove Upravy finuncované ¢ prastiadkoy znamych viasinikov, mat OU BA
PLO za prevkézonuy potrebu rociondineho priestorovéhe usporiodanio  pozemkovéehn
viasinfctva v obvade JPD™, aviak mame zo to, Je sa jednéd vieobecné hézy o konitatovania,
kicré Ziadnym spdscbom nevysveflujl ddvedy, naliehavest « icelnost vykonanla
pozemkovych Oprav. Zéroves uvadzame, fe Uastnitka konania je viastnkom nasledovnych
nehnutehosti - pozemkov, ktore sa nachddzajd v kat. dzemi: Lame &, obec: Bratslavd - Lamad,
okres: Bratisiova IV, zapisane naly &. 3212, pozemky registra ,E". par. &, 3077, 3078, 3079, 2080,
a kiorym sa predmetné konanie fko, ato v podlele 171, &Ze tyrdenie Okresnéhe Urodu
Bratislava ohffadom vyscké podtu spoluvlasinikov ve vitahu k DEasinicke konanta neobsto]i.

PoZas celéhs pripravneho konania DEastnitka konania nebola vebec informovand o zamere
planovanych pozemkovych Uprav. Na strane 28 Rozhodnutio e uvecenéd len noasledovng
kontatovanie: Zamerom prajekiu JPU Rakyly je nove wsporigdanie viastnickych vzfohow v
navrhovanom obvode JPU Rakyty pre funkéne vyulitie Uzemia, podlo schvdiene] 2évéznie] Sash
bzemneho plany hlavného mesto Stovenskej republiky Bratislavy z 31, méia 2007 v zneni zmien o
dopinkav, L je potrebné usporiadaf pozemky vihodom na ich budice peuditie no iné ddely,
ake je hospodsdrenie no pdde nepovaiujeme za rddvodnenie zameru pozemkovych dprov”.
Ani z tohto znenia sidlc nie je zndmy rediny a skute€ny zémer navrhovanych pozemkovych
Upray.
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Ma sirane 35 Rozhodnutia Okresny Orad Bratislava uviedol, Ze , Ndsiedne fistami &. ... boli s clefmi
a zamermi IPU Rakyty obomdmeni. ¥ viosinici, kiori sa nezifasinii pracovnych sirelnufi,
ehpadne neboil rozhadnufi. & vysiovit sihilas olebo nesuhias so zadatim JPU Rakyly. Prichou
predmetného fisty bol ANKETOVY USTOK. V predmefnom liste bolo stanovend lehota do 1.
novembra 2023 no odovidanie anketovéhe Iistka poflon” Opdlovne uvdadzome, 7o ani
v tychia listoch so neuvadze skutodny arediny zémer pozemkovyck Uprav, ake napriklad
bytova vystavba, vystaviba priemyseliného aredlu o ped.

Povcivjeme zo polrebng uviest, Ze v ramci nariadenia konania o zadati pozemkovych toray 70
diia 29.06.2023 neboli dotknuié csoby obozndmené so Iodnym zdmerom, dévodmi,
naliehavosfou a dcelnostou pldnovanych pozemkovych Uprav. Ziadost podala pravnickd
oscba z poXcie investora, a fedo predpokloddme. Ze sa pravdepodobne bude jednof o
cevelopersky projeki, aviak detaily zameru neboli dotknutym osobdm a G&astnikem Fiadnym
spssobam prezentovane,

Vzhiadom na vyilie uvedené méme za to, Ze momentdina ju peexdstuid Ziodne dévody, o ani
naliehavost a &i dceinast yykonania poremkovych dpray. TakfieZ nie je moing orerentovot
Iiadne pripomienky, stanoviskd, wyjodrenia o ndwrhy wo nelenie viasinickych o ugivagich
pornerav. kedze nam nie je jasny a 2rejmy 2amer investora o ant zdmer finaineho usportadania
vigstnickych pray v ramci oidnovahého obvedu,

Mame ra o, ze viomto pripode nedolle k preukazcniu Oceinosti tak, ako o vyiaduje

vsicravenie § 7 ods. 2 pisim. ¢ zdkonao &, 330/19%1 k.. ateds Okrasny Grad Bratislova mal
v sblade s ustanovenim § 8d. ods. 3 zakono &. 330/1991 Ib. nepovolif pozemkové doravy.

IAVER

Tymto navihujerme, aby odvolact orgdn v stiade s usianovenim § 59 ads. 2 2dkona &. 7171547
Ib. o spravnom Konani (sprovny potiadok] v meni neskariich Rezhodnulie zmenil, ¢ to tak. =
pozemkové Upravy nepovoli s paukazom na ustonovenie § 84, ods. 3 zakona &. 33071991 Zh.
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Okresny (rad Bratislava
Fozemkovy a Lesny odbor
Tomasikava 46

832 05 Bratislava

\ Bratisiave, dria 28.03.2024

Cislo spisu: OU-BA-PLO-2024/211886-256

VEC: Qdvolanie voci Rozhodnutiu o povoleni jednoduchych pozemkovych Gprav OU-
BA-PLO-2024/211886-256 zo dna 01.03.2024

Odvolatel"

(dalef ako ,Odvolatel”)

Aktivna legitimacia

1. Odvolatel je sa spoluviastnickym podielom 1/12 podielovym spoluviastnikom nasledovnych nehnutelnosti
nachadzaiucich sa v k. 0. Lamad:

{spolu dalef ako Pozemky”)

2 Odvolatel uvadza, Ze spifia podmienky byf GEastnikom konaniz, v kioram bolo vydané Rozhodnutie a2 Ziada,
aby balo o tomite odvolani nadne rozhodnuté.

Identifikicia rozhodnutia voci ktorému odvolanie smeruje

3. Cdvolatel tymto vzakonnej lehote podave odvolanie voél Rozhednutiv o povoleni jednoduchych
pozemkovych Gprav OU-BA-PLO-2024/211886-256 zo dia 01.03.2024 vydaného Okresny Urad Bratislava,
Pozemkovy a lesny adbar (dalej aka Rozhadnutie®).

1 Odvolatel dalej Ziada, aby bola napadand vec preskumana v celom rozsahu, bez ohladu na rozszh
a ndvolacie dévody uvedené nizsis.

Uvedenie rozsahu, v akom sa Uznesenie napada
5. Odvalanim Navrhovatel napada Rozhodnutie,  to v celom rezsahu.

Dévody odvolania a odévodnenie



Odvolate! je presvedéeny, Ze na vykonanie puzemkovieh Uprav musi byl dany zakonny ddved a musi byt
v konhani zistené avRozhodnuti uvedene, aké okolnasti v:om kiorom pripade ltento zékonny ddvod
napiiiaji.

¥ danom pripade ie v Rozhodnuti nznateny zakenny dévod uvedeny § 2 ods. 1 plsm. h) zék. €, 3301891
Zb. o pozemkovich Upravach, Jsporiadam pozemkoveho viasinictva, pozemkovich Gradoch, pozemkovom
fonde a o pozemkovych spolocenstva v zneni neskorsich predpisoy {dale] ako .Zakon™).

Odvolate! ‘e presvedieny, 7e v pripade Pozemkov neexistuje ddved na usporiadanie pozemkov na ich
budlice vyuitie, ktory je v Rozhodnuti cznaceny.

Prave v dangj ¢asti Rozhodnulia:

je Rozhodnutie nepreskumateneé, kedze Ckresny drad Bratislava, Pozemkovy a lesiny odber {dele]
ako .Spravny organ’) ani len neuviedol, aké ma byf v zmysle Uzemného planu hlavnghe meste SR
Bratisiava z 31. maja 2007 v zneni dopinkov a zrien (dalef ako JIP), funkéné vyuZitie Pozemkay.

Uveden2 je ddlefité na preskimanie, &i teda v pripade Pozemkov obstoji vykonavanie jednoduchych
pozemkovych Gprav podla § 2 ods. 1 pism. h} Zakona, teda & v pripade Pozemkov skutodne je
potrebné usporiadal Pozemky vzhfadom na ich budice pouZilie na iné Odely, ako je hospodarenie na
pdde. Uvedené Odvolatel namieta vo vztahu ku vietkym pozemkom nachadzajircim sa v obvade JPU

Rakyly.
Salej odkazujeme na rozsudok Najvyssigho sidu SR z 27.2.2014, sp. zb. 5 S50/ 1;2023:

Podstatnou cbsahovou nafeZitosfou rozhodnutia sprévieho organu je 3 jeho oddvadnenie, klord piné
nigkolko funkei- Predovielijm ma prasvedtil tfastaikor ¢ Sprawmosti postupy spidwneho organut
7 ¢ zékonnosti jeho rozhodnutia. Tym sa naplia jedno zo zakiadnych pravitie! konania — positnoval
daveru a¢asinikey spravneho konanta v spravost rozhodovania...”

pri vydani Rozhodnutia Spravny ongan nedostatoéne zistil skutkovy stav veci - napriek vydaniu
Rozhodnutia nie je zrejmé, & Pozemky aostalné pozemky vobvode JPU poirebujit usporiadat
vzhladom na ich budtice pouzitie, a aké funkéné wulitie Pozemkov a ostatnych pozemkoyv v obvade
JPU je urdené v UP.

¥ danej casti odkazujeme na rozsudok MajvySSie sidu SR 215.4.2008, sp. zn. 2 2o 812007 podla
ktocého:

¥ danom pripade edporca v oddvadneni rozhodnilia ten struéne wviedel urtite skutkovd ckoinosti
daneho pripady. Chybaju jednoznatne dovody a presné wvedenie 5 2 Sio 8172007 skufednosti, »
kiorgch vychaozal pri svojom rozhodovard, ak navrhovatelovi 2 parcely, kiora fe predmetor: spotu.
prizngl iba wriita Cast, pritom nawhovafer Xadal a ne Io poukazoval, fv mu pafri viGSia wmers
pozemku. foe o iaky nedostatok rozhodoutia, kiore sid rczsudkom nemdze nahradit, lebo sady v
spravnom stidnictve v stlfade s usfanovenim § 244 ods. ¥ JSP gresiokmavajy na zanade Zaiib alebo
opravaych prosinedkay zakonnost rozhodnudi 8 postupov organaow vergingf spravy. Zisht skutkovy slay
je povinnostou spréavneho ofgadnu Skirnez djde k vyhiaseniu rozhodnutia.©

Odvolatel je presvedéeny, Ze aj v pripade Rozhodnutia absentuja ddvody a presaé uvedenie
skutotnosti, najmd vo vzt'shu funkéného vyuitia Hzemia - pozemkov v obvode JPU, z idorych

it



Spravny organ vychéddzal pri vydani Rozhodnutia, z Rozhodnutia ako tského nie je jasné, &
ddvode na JPU existuje.

Podfa § 3 ods. 1 a2 veta prva Zakona plati, Ze:

A1) Pozemkovd dpravy S8 vykondvajl spravidla narez pre celé katastréing uzemie, Kot lvori obvod
pozemkovych tprev.”

{2} Ak to nebrani ucel gozemkowych tprav alebo ak je fo v zaufme jeho dosiahnulia, méze se obvod
pozemkovych uprav vt inak

Odvolatef uvadza, 7e vRozhodnuti ipine absentuje oddvodnenie, zakého dévodu Sprawny organ
neposhupoval podfa § 3 ods. 1 Zakona, ale sa od uvedensho pravidla odchyiil,

¥ d3sledku uvedengho nasledne z Rozhodnutia nevyplyva a aemoZno Ziadnym spdsobom preskamad, €i
feda sa postupuje podl'a § 3 ods. 2, lebo v danem pripade Spravry organ zisti, 26 vymedzenig insho obvodu
JPU gko ketastralneho Ozemia nebrani celu pozemkovych (prav alebt naopak je o vzaume jeho
dosighnulia.

Odvolalel je presvedéeny, Ze nie je zrejmé, na 2aklade akych skutkovych okolnosti bol urdeny iny obvod
pozemkovych uprav ako celé katastralne iizemie, a 2aroved nie je zrejmé, &i su na 1o spinené padmienky
podla § 3 ods. 2 Zakona.

Uvedeny nedostatok je o ko zavaznejsi, ak vezmeme do uvahy, Ze Spravny omgan nasledne aplikoval postup
podla § 8b ods, 2 Zakona.

Odvolatef uvadza, Ze podfa § 7 ods. 2 plati, Ze:

2} Pred rozhodmuiim o naviadeni glebo povolent pozemkovych dprav okresny tirad nariadi konanie

o zacalf pozemzowch dpray {daiej fen pripravné konanie™} na dés!

al  preverenia divodoy, naliehavost a iieinosti vkorania pozemkovych Uprar,

8} uriemia firacic sbvody poremkovych dprav, uriemva pozemkov, kioré si wiialé z pozemkovych
dprav,

¢} Zistenia zauimu viastnikov o pozemkove tpravy. ak majtt byt povoleng, z dévodov podia § 2 ods. 1
pism. b} ah); zaujem je preukazany, ak s poremkovymi lpravami suklasia Wasinici nadpolovicne]
vymery pozemkoy, Koré tvaria obvod projeldu pozemkovych tiprav, a o prejavenom zéujme spiSe
okresny Lrad 2Episnicy,

] 2islenia 2auime viastrikov g pozerkove tipravy. ak majt byf povolené z dovodov podia § 2 ods.
pism. §} a k), pricom zaujem wastniliov sa zisluje a whognacue len v samesiainom gbvode
pazemioy pod psitlenim alebo v samostalnom obrade pozemkov v hospodarskom dvore; zaujerm
vastniov sa preukazuje rovnaka ako je uvedend v pismene ¢}.”

Spravny orgdn vRozhodnuti uwvaddza, Ze (felom pripravného konania je  Zistit naliehavost,

opodstatnenost, uelnost' JPU Rakyta a zaujem viastnikov, uZivatelov @ ostatayeh dastnikov konania

na zatati JPU, aviak zo samotnéhe Rozhodnutia nie & zrejme, &:

- Je dana naliehavost JPU a ak ano, polom na zaklade akych skutkovych okalnosti ju Spraeny organ
vysiovit,

- je dana opodstainenost JPU a sk ano, potom na zéklade akich skutxovych ckolnosti ju Spravny organ
wysiovl,

~ e dana idelnost JPU aak ane, pofom na 2aklade akyeh skutkowych okolnosti ju Spravny organ
yyslovil,
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1.
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13

14.

Jeding, £o vyplyva z Rozhodnutia je, 2e zaujem viastnikoyr bol ddajne prevkazany, aviak ostatné okalnost
zakiadajdce Géel JPU, ktoré su v Rozhodnuti formilne uvedené preukazané neholi resp. o tychto
Rozhodnutie miCi, Uvedene 2akizda nepreskimatelnost Rozhodnutia, pricom uvedend vada ma zésadny
charakier, xetze pri nepreukdzani (feinosti podia § &c ods. 2 Zakona plati, 2e ¥ takom pripade spravny
organ pozemkové Upravy nepovoli. Preto povaZuje Odvolatel za potrebné okolnosti zakladajice dcet
JPU niclen formaine. ale fiadne preskimat 2 visledky fohto srisskumue uviest v Rozhednuti a wwhodnotit
ich dopac na cely proces pozerrkovych pray.

Spréavay organ pri oddvodneni verejného zaujmy v Rozhodruti odkazuje na Rozsudok Najvysieho sidu
SR sp. zn, Z Sin 23512008 2o dha 18.05.2010. avsak uvedeny rozsudoek je zjavne postaveny na iphe nvch
skutkovyeh okolnasiiach, ked Najwy3si sud SR uvadza, 2e menSinovi spoluviastnici v podstate ani nemohl
vykondvat svoje viastnicke prava. Avsak 2 Rozhodnutia nie je zrejmé, Ze v pripade akého % pozembkov,
ktoré st zaradené do obvodu pozemkovych Uprav vibec mensinovi spoluviastnici figuraji ~ teda
nie je zrejmé, €i vobec takito potreba v rieSenom (zsmi existuje.

Odvolate! dalej ponkazuje n2 pisomné podanie KSP-2023-92-HUSK-4682 Mestskej Gasti Brafislava —
Lamat, v kiorom bpk po2adované, aby bol obvod JPU Rakyty uréeny primérne na zakiade plawnej
(izemnoplanovace] dokumentacie, a aby kepiroval hranice logickjch funkénych celkov UP, tak aby kol
zarufens GEelnost a nie icelovost divodu JPU v danej lokalite. S uvedenim sa Odvolatel stotoifiuje. prave
preskimarie uréenia obvodu JPU na zakiade platnej (izemnoplanovace; dokumentacie namieta Odvolate™
v bode & inkto odvolania vy38ie - 2 Rozhodnutia nie je zrejmé, ktoré pozemky si ako zaradené podi'a
platne] izemnoplanavacej dokumentacie, a &i je dany doved na pozemkove Upravy podi'a § 2 ods. 1
pism. h} Zakena.

Spravry organ rozhodol v stdede s § 26 Z&kona o obmedzeni (Castnikov pozemkovych Jprav, avsak tofo
svoje rozhodnutie, kiord podstatnym spisohbom zasshuje do viastnickeho prava (Sastnikey konania,
Ziatdnym spdsobem neoddvodiuje resp. z oddvodnenia Spravne organu, Ze .podstalne zmeny vyulifia
pozemkov v obvode JPU Ralgyty moze mat vplyv na vyshu hodmoty a umiesinenie povodnych ako & nouych
pozamkoch” nevyplyva, Ze akych skutkovych okoinosti zistenych v spravnom konani Spravay organ
vychadzal, ked' vyslovil uvedené zavery,

Odvolatel ziada preskumat, &i boli v konani pred wydanim Rozhodnubia vykonané Gkony podfa § 7 ods. 4
Zakona, kedZe z Rozhodnutia nie je zrejmé, & bola napr. obec, Ziadatel, SPF wyzvana, aby navihla
pozemky na Uely vwrovaania a & bola postdena ich vhodnest.

Qdvolate| namieta, Ze z vyroke Rozhodnutia nie je podla § 8 ods. 1 pism. bj Zakona zrejmé, &i a kioré
pozemiy boli vyiiaté z obvodu pozemkovich tiprav.
Odvolaci navrh:

Yzhfadom na vySse uvedend dovody Odvalatel navrhuje, aby:

Odvolaci organ Rozhodnutie o povoleni jednoduchych pozemkovych dprav OU-BA-PLO-
2024/211886-256 zo dita 01.03.2024 podfa § 59 ods. 2 Spravneho poriadku zmenil tak, & Konanie
zastavuje,

alebo alternativne, aby:
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il. Odvolac{ organ Rozhodnutie o povolent jednoduchych pozemkovych Uprav OU-BA-PLO-
2024/211886-256 zo diia 01.03.2024 podla § 59 ods. 3 Spravneho poriadku zrusil a vec vratil
spravnemu organu, ktory ho vydal, na nové prejednanie 3 rozhodnutie.

S pazdravom,
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